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(Lisboa, Novembro de 1966.) Tudo isto nio passa hoje de
velharias aceites e proclamadas utbi et orbi. Mas quantos dissa-
bores, arrelias e caliinias ndo custaram a quem temtou integri-las
no proprio corpo da teorizagio neo-realistal

Ora quis 0 acaso, que ds vezes se diverte a pregar destas parti-
das, que, precisamente na altura em que me propunba trasladar
Dpara agui esta minha longingua participagido numa deplorivel
Dpolémica, me caisse debaixo dos olhos um artigo de Antonio José
Saratva, publicado no suplemento de «Cultura e Arter do Comér-
cio do Porto do dia 8 deste més, e no qual intenta demonstrar
como é absurda a concepgio, «alids admitida por muita gente como
coisa 6bvia, segundo a qual a obra de arte seria um documento,
no sentido em que é documento um atestado». Logo aqui se
comega por torcer o nariz @ confusio, porque toda a obra de arte,
embora muito mais que documento, é também documento. Pros-
sigamos todavia com a transcrigdo, apesar de longa:

«A bipotese contriria supde que a obra de arte é tanto mais
arte quanto mais é ¢ menos representa. O ser dela estaria nela
mesma e nio noutra coisa exterior a ela. A sua realidade con-
sistiria ndo na realidade doutra coisa mas na realidade dela
mesma, 150 &, na sua autenticidade. Na medida em que ten-
desse a ser simbolo ou representagio tenderia a perder a sua
natureza de arte.

«Esta itltima hipotese é evidentemente a iinica que pode
ser assumida por um critico ou historiador da arte, visto que
a condigido para que exista uma anilise ou uma disciplinag é
@ existéncia de uma matéria definida e com caracteristicas pro-
Dprias.

«Se a arte nio tem ser proprio os historiadores e criticos
da arte sdo criaturas octosas.

«Ndo é esta, evidentemente, a hipiotese de trabalbho dague-
les que procuram na arte a comprovagio de teses sociolégicas,
socioecondmicas, ideoldgicas, etc. Mas esses abusam ou enga-
nanz-se quando se fazem passar por criticos literdrios ou artis-
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ticos. E mesmo sob o ponto de vista da andlise socioldgica ou
socioecondmica a ideia de que o texto literirio ou qualquer
outra criagio estética é um reflexo, um espelbo, uma confis-
sdo, um registo, um atestado, leva a conclusées completamente
tlusérias.»

Sempre atento aos ventos dominantes, Saratva passon em trés
lustros de um extremo ao oumtro, ¢ com a serenidade afirmativa
de quem nunca tivesse dito coisa diferente. Mas continua a ser
tdo simplista quando afirma que & a autonomia da arte, devada
4 Um grau extremo, que permite ds obras mais notiveis navegar
como uma arca de Noé sobre as dguas mudiveis do tempo», por-
quanto «em lugar de serem significantes de um significado exte-
rior a elas, sio elas mesmo objectos a que se atribuem significados»,
como no tempo em que me fulminava com a acusagio de ser eu
a «ignorar ou subestimar o problema do contetido da obra de arte»
e de a considerar como «transcendendo por isso o espago € o
tempos. O que Saraiva ndo compreendia, nem pelos vistos foi
ainda capazx de compreender, é o movimento dialéctico pelo qual
a realtdade da arte consiste ao mesmo tempo «na realidade de
outra coisa» ¢ «na realidade dela mesmay, ¢ por isso se tem confi-
nado a um dos polos opostos. Que melhor critica, alizs, ao Saraiva
de 1952, do que estas palavras do Saraiva de 1966?:

«O facto de um critico ou bistoriador discutir a doutring
de uma obra de arte como quem discute um manifesto ou
um sermio € mau sinal: é sinal de que pouco tem a dizer
sobre a obra mesma. E isto 56 pode acontecer ou porque a
obra, como arte, nio existe; ou porgue o critico lhe é insensi-
vel e nesse caso € ele que ndo existe.»

Até que enfim, estamos de acordo.

(Lisboa
uma public

Umea teoria da arte? Q
as do homem comum ou as a telec 0 105 M0
mos agradados ou desagradados de um tecido, de uma fita de
cinema, de um papel de embrulho, da capa de um disco, de um
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