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Num pais pouco afeito aos esforgos
de teorizagdo ou em que esta se fica
quase sempre pelas divagacées saudo-
sistico-nacionalistas,. & com curiosida-
de que vemos aparecer alguém que
se atreve a quebrar tdo lusiada tradi-
cdo, nao receando discutir as mais re-
centes investigagbes em curso no do-
minio «filos6ficon (designagdo cada
vez mais equivoca mas talvez por isso
mesmo ‘cada vez mais comoda). E cer-
to que nao estamos diante de uma
pega teorica original — para que ha
cada vez menos lugar hoje em dia—,
nem sequer de uma dessas obras de
félego que esgotam uma problematica.
Nem tal foi o propésito do autor. Os
ensaios que Jofre Amaral Nogueira
reuniu em volume sdo acima de
tudo tentativas de divulgagao critica
dos temas mais importantes e discuti-
dos do ‘pensamento contemporéneo —
epistemologia estruturalista, sociologia
politica (Marcuse), cultural e estética
— segundo uma perspectiva de ana-
lise que repousa essencialmente numa
ética de humanismo socialista e numa
metodologia dialéctica. Para além
deste tipo de ensaios, o livro contém
ainda uma série de pequenos artigos
mais «técnicos» sobre problemas do
ensino, uma analise histérica da revo-
lugdo de 1640, uma polémica com Sér-
gio sobre teoria do conhecimento em
1937 e um artigo sobre o mesmo Sér-
gio escrito pela morte deste. Uma tal
variedade de assuntos introduz um no-
torio 'desequilibrio no volume e torna
quase impossivel uma anélise critica
integral. Vamos, pois, ocupar-nos fun-
damentalmente do primeiro tipo de
ensaios hé pouco referido — dois de-
les, alids (sobre Foucault e o estrutu-
ralismo), j4 publicados no Vértice
(n.° 298 e 304, de 1968 e 1969) —,
que sobrelevam os restantes em inte-
resse e qualidade.

Nos ensaios ja4 publicados «Um pa-
norama ‘nado-histérico’ da ‘histéria’ da
culturan e «Rumos e problemas do es-
truturalismo», J. A. N. comega por

proceder a uma sistematizagao e sin-
tese fiéis, ainda que forgosamente su-
mérias, do pensamento de Foucault, e
das posigbes da lingustica, etnologia e
psicanélise estruturalistas, salientando
acima de tudo as conclusdes globais
anti-humanistas e anti-historicistas pa-
ra que convergem, conclusdes que
ultrapassam o ambito metodolégico e
o dominio especifico do saber em que
se desenvolvem as respectivas premis-
sas. A argumentagdo que J. A. N.
desenvolve em seguida situa-se a dois
nveis: por um lado procura demonstrar
a incoeréncia interna de algumas das
teses capitais do estruturalismo, com
base nos seus paradoxos, circulos vi-
ciosos e petigbes de principio, por via
de omissdes de factos ou alteragoes
cronoldgicas; por outro lado, € de for-
ma mais frontal, tenta mostrar a fragi-
lidade das conclusdes, eivadas de um
caracter mais metafisico que cientifi-
co. Assim, Foucault afastaria a priori
da sua histéria de cada época do saber
todos os factos ou ramos do conhe-
cimento pouce favordveis a sua inter-
pretagao sincronica, iludindo ao mesmo
tempo a continuidade existente entre
os varios elementos e critérios dos di-
ferentes «epistemasy, desprezando a
influéncia dos novos factos conheci-
dos na construgdo de novas estrutu-
ras conceptuais, deixando, pois, por
explicar a passagem de uma estrutura
a outra, j& que a simples realizagéo de
uma possibilidade de entre as varias
contidas na estrutura anterior ndo con-
segue dar conta do facto de ter sido
essa e nao outra a possibilidade reali-
zada efectivamente (pp. 40 a 46).
Além disso, o estruturalismo ora con-
sidera a lingua como algo de «espes-
so» ou «opaco», opondo-se & concep-
gédo tradicional da lingua como mero
instrumento, ora faz dela uma «trans-
paréncia», o mesmo se passando com
o homem, cuja estrutura propria € ilu-
dida. Por Gitimo, ao pressupor uma
{inica estrutura geral, o estruturalismo
torna cada elemento de uma estrutura
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particular simultdneamente variavel e
invariavel (pp. 101, 102, 119).

Se a impossibilidade l6gica destes
Gltimos paradoxos nos parece discuti-
vel e condicionada talvez por uma exa-
gerada sensibilidade aos wsignificadosy,
ja o primeiro tipo 'de vicios logicos, em
que se d4 como provado o que ha a
provar, nos parece constituir o defeito
interno mais importante a assinalar,
acabando por pér em causa todas as
conclusoes «filosoficasy. Sao estas,
sem davida alguma, o calcanhar de
Aquiles do estruturalismo: a concep-
¢ao de uma «arquitectura do espirito»
anterior ao social, ao mental, ao orgé-
nico, fonte de todas as estruturas, fun-
damento dos fundamentos, faz tombar
o discurso cientfico no pogo da meta-
fisica, de uma metafisica nada original,
alids, pois facilmente se rteconhece
nela a sombra de Hegel (pp. 49 e
111). Paralelamente, fica por explicar
a «produgdo do estrturarado, dos fac-
tos, dos acontecimentos» (p. 115), do
novo. O estruturalismo encontra-se es-
partilhado entre estes dois «inexplica-
veisy, em consequéncia da generaliza-
gdo abusiva a que se precedeu de
uma teoria cuja validade se limita ao
«terreno médio dos sistemas concre-
tos relacionados com as suas imedia-
tas estruturas» (p. 118) e, mesmo
aqui, «enguanto ndo sofrer a prova da
contrastaria... que nas ciéncias sociais
consistird em poder inserir no esque-
ma proposto todos os factos conhe-
cidos a que dirad respeito» (p. 51).

Ja a argumeritagéo dirigida contra
as conclusdes anti-humanistas do es-
truturalismo nos pareceu mais fragil,
pois ndo basta conceber o homem co-
mo dotado de uma estrutura propria
e as estruturas como necessitando de
ser «agidas» (coisa que o estruturalis-
mo nio nega) para destruir o primado
da estrutura sobre o homem. Nem
muito menos invocar com Garaudy
os acontecimentos de Maio (!) para
refutar os tedricos da morte do ho-
mem (p. 121)... O que estd em causa
& o tipo de humanismo que o estrutu-
ralismo pretende criticar e que esta
longe de incluir todos os humanismos,
para se reduzir no fundo ao humanis-
mo da esséncia abstracta do Homem,
que j& Marx pds em questdo ha mais
de um século... A partir do momento
em que o homem é concebido como



o «conjunto das relagbes sociais», de-
saparece a oposigdo tdo explorada
entre estrutura e homem ou socieda-
de e homem. E esta, alids, a argumen-
tacao a que J.A.N. acaba por chegar
no ensaio consagrado a Althusser e
sobretudo no ensaio que dé o titulo ao
livro, os quais, sob este aspecto, fun-
cionam como complementos indispen-
saveis a leitura dos anteriores (Cf. pp.
168, 274: «Este humanismo... nao sen-
do um humanismo. também ndo é um
antropologismo, ao contrario do que
sugeriu Althusser. Nao parte de um
homem abstracto — nem sequer de um
homem concreto — para a sociedade,
mas parte da sociedade para os ho-
mens...», € p. 284). Donde a sensa-
¢do, que cada vez se vai 'tornando
mais clara, de que a imensa polémica
sobre o humanismo, que tanta tinta
fez correr, repousa sobre bases falsas,
pseudo-problemas que tiveram, porém,
o condao de despertarem uma série
de estudos importantes sobre a evolu-
¢do do pensamento de Marx e de le-
varem, em consequéncia, a um apro-
fundamento da concepgdo do huma-
nismo socialista.

O ensaio sobre Althusser ilustra
bem o que acabamos de dizer. Nele
se sintetizam algumas das variadissi-
mas opinides surgidas sobre o proble-
ma da unidade ou corte na evolugdo
do pensamento de Marx, e se apon-
tam os caminhos possiveis no desen-
volvimento da teoria marxista. J.A.N.
poe o dedo na ferida quando mostra
a impossibilidade de se reduzir o jo-
vem' Marx dos Manuscritos a um fiel
discipulo de Feuerbach no que diz res-
peito a concepgado do homem (p. 154),
bem como quando subinha, na esteira
de Mindel, a continuidade da proble-
matica da alienagdo até a «O Capitaly,
passando por essa obra ainda tdo mal
conhecida que sdo os «Fundamentos
da Critica da Economia Politican. Ja,
porém, a argumentagdo que se baseia
na continuidade da praxis politica de
Marx e seus objectivos para funda-
mentar a sua continuidade epistemo-
l6gica nos parece menos convincente,
pois ndo vemos como a primeira tem
de implicar necessariamente a segun-
da embora a fosse favorecer (cf. pp.
157, 158), J.A.N. pde também em re-

CORRIGENDA

Na critica. ao livro de Faure da Rosa,
da autoria de M. L. Lepecki, publicada
no tltimo nimero da Seara Nova, «es-
capou» uma gralha que nos apressamos
a rectificar. No final da segunda coluna,
o periodo que comeca «Na dialética
textual estabelecida entre quantidade
mmior...» deve ser lido, integralmente,
da seguinte fforma: «Na dialética textual
estabelecida entre quantidade maior
(histéria da op¢iio e da acgdo é Obvio
que o texto se organiza como um sis-
tema de refferéncias mutuas, por vezes
(muitas) de natureza simbolica.»

Esclarecernos ainda que a seccio Re-
gisto Bibliografico é da responsabilidade
da Redacgao da Seara Nova.
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levo e bem a fragilidade da distingao
althusseriana entre ideologia e ciéncia
(pp. 159 a 165), e a ilegitimidade, pelo
menos do ponto de vista de Marx, de
uma concepgao meramente sincrénica
da sociedade (pp. 172, 173). (Note-se
de passagem uma confusdo de refe-
réncias na p. 146: a obra «Salarios,
Pregos e Lucros» vem indicada como
pertencente a terceira fase do pensa-
mento de Marx na periodizagdo al-
thusseriana (1845 a 1857), quando de
facto pertence a quarta fase, pois foi
publicada em 1865; a obra que J.A.N.
pretende referir & certamente «Traba-
lho Assalariado e Capital»  publicada
em 1848).

No ensaio «lLinguagem e Pensamen-
to», J.A.N. defende uma «concepgao
dialéctica das relagbes entre o pensa-
mento € a linguagem» (p. 200), afas-
tando tanto a tese tradicional da lin-
gua como mero instrumento do pensa-
mento, como a tese estruturalista do
pensamento como «transparéncia» da
lingua. Os fundamentos de tal posigédo
vai busca-los a psicologia genética
contemporénea, que nos mostra a ne-
cessidade de encarar a linguagem co-
mo «um acto de adequagdo @ natureza
circundante e a sociedade, e produto
social dela», na sequéncia da perspec-
tiva da ldeologia Alema. 'Parace-nos,
porém, que uma tal posicdo lucraria
igualmente com uma interpretagado dos
resultados da biologia e da antropolo-
gia (') quanto a especificidade da es-
trutura orgénica que caracteriza o ho-
mem e sua influéncia determinante na
eclosdao do bindmio 'pensamento-lin-
guagem. Estamos, com efeito, perante
uma problemaética que exige como pou-
cas um tratamento interdisciplinar.

O ensaio «Um Humanismo & Nossa
Medida» tem a vantagem de sistema-
tizar algumas concepgbes que anda-
vam dispersas pelos ensaios anterio-
res. Permite-nos ac mesmo tempo uma
visdo histérica do conceito em causa
e a sua insergdo em todo um contexto
de lutas sociais. Interessante a analise
do problema da divisdo do trabalho na
sociedade tecnolégica, mas parece-nos
nitidamente insuficiente a formulagéo
da alternativa numa perspectiva de
humanismo socialista, apesar da ri-
queza da citagdo de «O Capitai».
Com o auxilio de E. Méndel () seria
possivel ir muito mais longe, preci-
sando-se o sentido da superacao da
divisao do trabalhe numa sociedade
socialista. Note-se de passagem que a
concepgao idealista descrita a péaginas
263 nos parece susceptivel de avolu-
mar a 'confusao tdo espalhada entre
idealismo empirico e idealismo trans-
cendental, dado que assenta numa
nocgéo, psicolbégica de consciéncia que
ndo é a de idealismo transcendental.

Se as posigoes defendidas em to-
dos os ensaios que temos vindo a
analisar merecem a nossa concordén-
cia geral apesar das discordancias de
pormenor que temos referido, dada a
objectividade na apresentagdo das po-
sicbes e a pertindncia das criticas for-
muladas, o mesmo ja ndo podemos di-
zer do’ ensaio consagrado a Marcuse,
que francamente nos desiludiu. Veja-
mos porqueé.

Em primeiro lugar, ao referir os pen-
sadores que mais influiram em Mar-
cuse, J.AN. sobrevaloriza estranha-
mente a influéncia exercida por Hei-
degger, que foi minima, e circunscrita
a um ensaio de 1928 e a sua tese «A
antologia de Hegel e a teoria da
historicidade», deixando de se ve-
rificar ou diluindo-se completamen-
te nas obras posteriores e nomeada-
mente em «Eros e Civilizagaon e «0
Homem Unidimensional». Mais do que
uma «interpretagdo do marxismo a
luz do existencialismo heideggeriano»
(p. 221), é o contrario que nos parece
suceder. A combinagdo entre Hegel,
Marx, Heidegger e Freud, a que J. A.
N. se refere, é, pois, muito especial,
assumindo Marx o papel basico, com
Hegel e Heidegger (este episddica-
mente) interpretados & sua luz e Freud
apresentado como inovador comple-
mentar no plano dos principios psico-
légicos e adversario no plano ético.

Em segundo lugar, parece-nos in-
correcto afirmar que o Marx de Mar-
cuse é o jovem Marx e que «muito
pouco ele retém de ‘O Capital’, para la
da alienacdo do homem através da
coisificagdo com que se estrutura a
vida social-econémica dentro do sis-
tema capitalistan (pp. 227-228). Nao
s0 «Razao e Revolugdao» apresenta, no
capitulo consagrado a Marx, quase
tantas citacbes da «Contribuicdo para
a Critica da Economiia Politican e de
«0 Capital» como dos Manuscritos e
da Ildeologia Alema, como, para o pré-
prio JJA.N., a «conclusdo mais gené-
rica de Marx, aquela em que todas as
outras se resumem e de que derivam»
(p- 272), que se pode retirar 'de «O
Capitaly, «foi a de que a sociedade ca-
pitalista era por esséncia uma socie-
dade anti-humana porque nao funcio-
nava em razao das pessoas mas em
razao das coisas, das mercadorias, ou
seja, porque alienava o homem, subs-
tituindo as relagbes entre homens por
relagbes entre coisas...» (p. 272). Isto
é, a conclusdo de Marcuse é a que 0
proprio J.A.N. adopta no ensaio «Um
Humanismo & Nossa Medida», depois
de a ter considerado insuficiente no
ensaio que vimos criticandol

As afirmacdes seguintes de que «to-
das as teses resultantes da anélise
marxista da sociedade burguesa, so-
bremodo as que dizem respeito ao
desenvolvimento das suas contradi-
¢oes fundamentais e prevéem a res-
pectiva superagdo dialéctica, ficam
postas de parte» e de que «a actua-
gdo da classe proletaria como alavan-
ca da ‘tranformagé@o qualitativa € nega-
da», cedem a uma interpretagéo que
se vulgarizou bastante do pensamento
de Marcuse e que os textos ndo auto-
rizam, muito embora uma leitura apres-
sada a possa sugerir. Alids, numa obra
mais recente (1969), que J.AN. pare-
ce desconhecer, Marcuse afirma clara-

(') Cf. os estudos de A. Gehlen e Alfred
Portmann.

(?) Cf. para além do seu «Tratado de
Economia» e da «Formagio do pensamento
econdmico de Marx», a sua resposta a uma
critica recente de Angel Herménde a este
livio no New Left Review n.c 72, (Margo-
-Abril 1972). e
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mente que «objectivamente, em si, 0s
trabalhadores continuam a constituir
virtualmente a classe revolucionéria;
subjectivamente, «para si», € que isso
j4 ndo é verdade» («Vers la Libéra-
tion», Ed. de Minuit, p. 28). Além dis-
so, a funcdo da Nova Esquerda ndo é
mais do que a de uma detonadora da
consciencializacédo das camadas opera-
rias, nunca a de agente social da revo-
lugdo, como J.A.N. juigou entender.
Quando Marcuse fala de integragdo da
classe -operédria americana no sistema
capitalista & sempre no sentido sub-
jectivo e nado objectivo, pois o papel
que ela desempenha no processo de
produgdo continua a ser antagonico
em relagdo ao da burguesia. £ essa
integragao subjectiva é hoje um facto
que surpreendentemente J.A.N. pre-
tende pdr em divida socorrendo-se
de alguns testemunhos que estédo
longe de ser suficientemente proba-
torios. Assim, a transformacédo pro-
gressiva do Estado democratico ame-
ricano num Estado policial, ou o «qua-
dro das dificuldades internas e ex-
ternas dos Estados Unidos», bem
como a constatagcdo de que a «classe
operéria americana constitui, apesar
da sua miopia politica um poder for-
midavely. (0. Guerin) e de relativa
revitalizagio do «Labor» depois de
1964, em nada se opdem as teses
de Marcuse, antes confirmam a sua
anédlise da pseudo-democracia do sis-
tema, da presenga de possibilidades
objectivas de transformacdo e de via-
bilidade de um futuro despertar da
classe operaria americana.

Afirmar, por dltimo, que Marcuse
«concebe o mundo como constituindo

uma espécie de Norte-América embrio-
néaria» é extrair uma ilagcdo ilegitima
de anélises <circunscritas aos E.U.A.
e contrariar uma vez mais 0 que ©
proprio Marcuse sempre declarou, no-
meadamente numa entrevista a «L’Ex-
pressy em 1969 e em «Vers la Libéra-
tion». Nesta obra é igualmente salien-
tado o papel determinante dos paises
subdesenvolvidos na precipitagao de
uma crise nos paises neocapitalistas,
o que contraria a critica que a este
propésito J.AN. dirige a Marcuse. E
certo que a versao de «Vers la Libéra-
tion» é mais optimista quanto as possi-
bilidades de alteragao do sitema, mas
nao esquegamos que «O Homem Uni-
dimensionaly foi escrito em 1964, ul-
timo ano de uma formidavel expansdo
econ6mica do sistema capitalista ame-
ricano, a que se tem seguido uma ni-
tida desaceleragao numa altura em que
a «contestacdo» estava longe de ter
a dimensdo actual. Apesar disso e do
pessimismo prudente desta obra, nada
nela autoriza a interpretagcdo exposta
por J.AN.

Assim, quando este afirma que, «em
muitos casos, «0 Homem Unidimen-
sional» volta-se contra as préprias te-
ses do seu autor e leva-nos a formu-
lar precisamente as hipéteses opostas
as que ele defende» (p. 240), estad a
confessar implicitamente a sua defi-
ciente interpretagdo do pensamento de
Marcuse, cujo rigor é incompativel com
contradigoes tdo grosseiras. Pois nao
serd antes contra a versdo que J.A.N.
nos da das teses do seu autor que se
volta «0 Homem Unidimensional»?...

Uma dGitima observagéo relativamen-
te aos artigos sobre ensino. Se alguns

tdém um caracter estritamente «técni-
co» ou «pedagbgicon, outros apresen-
tam consideragbes tedricas e propos-
tas de reforma que em nada ficam a
dever as que o Ministro Veiga Siméo
veio apresentar ao Pals, sendo as ve-
zes até mais timidas (cf. pp. 313, 319,
321, 330, 332 a 337). Depois das pro-
postas apresentadas oficialmente, ja
nao é admissivel (e sé-lo-ia antes?)
que alguém com as opgoes tedricas te
J.AN. venha abordar o problema em
termos que fazem abstraccéo de todo
um contexto sbcio-econémico ou o
abordam de forma equivoca, ao mes-
mo tempo que ignoram o problema
béasico da democratizagdao do ensino
e deixam transparecer um economicis-
mo ambiguo. Surpreendeu-nos uma tal
posigdo, nos antipodas da opgédo ted-
rica defendida, tanto mais que em ar-
tigos mais recentes J.A.N. tem mostra-
do claramente a sua atitude critica em
relagao as propostas referidas, com
base numa visdo dos problemas do
ensino e do Pais bem mais ampla do
que a revelada aqui. A inclusdo destes
artigos em nada beneficia o volume,
dado o seu caracter ultrapassado, o
seu estilo demasiado jornalistico.

O valor deste livro reside, pois,
essencialmente na critica a que se sub-
metem as teses estruturalistas e a in-
terpretagdo de Marx por Althusser,
bem como na classificagdo do con-
ceito de humanismo socialista. Os cin-
co ensaios em que estes temas séo
debatidos muito ganhariam numa re-
fundig@o geral que sistematizasse a ar-
gumentacdo desenvolvida e desenvol-
vesse as bases de uma teoria socialis-
ta do homem. =

REGISTO BIBLIOGRAFICO

SERGIO HISTORIADOR

Cita-se frequentemente o contributo
de Anténio Sérgio para a formagéo da
moderna historiografia sécio-econémi-
ca em Portugal, designadamente o en-
saio sobre A conquista de Ceuta. Mas
raramente se sublinha a importéncia
da teoria geral da hist6ria portuguesa,
véarias vezes esbogada por Sérgio:
Consideragdes historico - pedagbgicas
(1915), Bosquejo da Histéria de Por-
tugal (1923), Histéria de Portugal em
castelhano (1929), Histéria de Portu-
gal — Introdugdo geogréfica (1940).

Na série das obras completas do
pensador, .em publicagdo pela Livraria
S4 da Costa, saiu a primeira edigéo
da versdo portuguesa traduzida para
castelhano em 1929. Intitula-se Breve
interpretacdo da Histéria de Portugal
e difere em algumas passagens da
mencionada tradugéo.

«0 que faz de um qualquer nimero
de pérolas um colar & o fio invisivel
e interior que as une —que as liga a
todas numa certa ordem, segundo uma
determinada configuracdo. Neste fivri-
nho, os factos histéricos séo como as

pérolas para quem se deu ao trabalho
de as ensartar: tirei-os dos cronistas,
dos historiadores, dos documentos pu-
blicados, dos eruditos; o préprio da
minha obra é o fio de ideias que os
seleccionou, que os ligou, que os orde-
nou num determinado sistema; em
resumo: numa interpretagdo da hist6-
ria do nosso pais. Tratou-se aqui de
compreender essa histériaz: e com-
preendé-la, como sempre, é uni-la in-
teligivelmente a um certo todo de que
ela faz parte, retroceder analiticamente
até aquilo que a condicionou (2 situa-
¢io mundial que neles impera)».

Sérgio situa a formagdo da nacio-
nalidade no contexto do renascimento
comercial-maritimo operado a partir do
século X e sustenta que foi a expan-
sido desse comércio que, mais tarde,
levou Portugal & Africa e ao Oriente
— «fases de um movimento (Unico,
pontos diferentes de uma sé trajecto-
rian. Outra ndo seria «a grande ideia
directriz que domina a histérian (por-
tuguesa).

Sérgio acentua, por outro lado, «a
formagdo no litoral de uma burguesia

cosmopolita, oposta na mentalidade e
nos interesses aos senhores rurais do
interior», e sublinha que «o antagonis-
mo destas duas classes teve papel
importantissimo na evolugdo da socie-
dade». Contudo a burguesia portu-
guesa nao se voltou para uma «politica
de fixacdo», ou seia para uma activi-
dade de desenvolvimento, antes se es-
gutou na «poitica de transporte», ou
seja na Zventura oceénica e pelejado-
ra.. Retomando uma questdo tradicio-
nal, a das causas da decadéncia dos
povos peninsulares, Sérgio adianta uma
vasta hipétese sociolégica explicativa
do atraso portugués apds a expanséo,
que atribui ndo a fenémenos politicos
ou religiosos (como o absolutismo ou
a inquisigdo) mas a incapacidade para
abrir perpectivas de trabalho produti-
vo. No entender de Sérgio, o que pre-
valeceu foi a tendéncia para o «para-
sitismo» e para tudo esperar dos fa-
vores do poder central («comunitaris-
mo de Estado», «empreguismo»), es-
colho em que fracassaram as tentati-
vas renovadoras do liberalismo e da
democracia.
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